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1. A célok elemzése

A célok megvaldsitasanak alapja, hogy a célok egyenként jol értelmezhetdk, egylitt pedig
megvaldsithatdk legyenek, anélkil, hogy egymast kioltandk, vagy ellehetetlenitenék.

1. A szegénység valamennyi formajanak felszamoldsa mindenhol

Szakmai szempontbdl nehezen értelmezhetd cél, masrészt a kdrnyezeti célok megvaldsitasat is
veszélyeztetheti.

A szegénységnek szamos formaja van, de altalaban az olyan javaktdl valé megfosztottsagot
(deprivaltsag) jelenti, amely a tarsadalom legnagyobb részének elérhetd. A deprivacio hidnyt jelent
(példaul rossz lakasviszonyok, alapvets haztartdsi berendezések, TV, megfelels tdplalkozas hidnya,
alacsony iskolai végzettség). A deprivaltsaggal szemben a szegénység egy altaldnosabb helyzetet
jelol, az er6forrasok hidnyat, és ennek kdvetkeztében az anyagi javak megtermelési lehet&ségétdl
valé megfosztottsagot. Az anyagi javak alacsony volta egyszerre oka és kdvetkezménye a
megfosztottsagnak.

A szegénység okainak megitélésében tdobb nézet is uralkodik. A strukturalista megkozelités
(Hannertz, 1969; Wilson, 1987; Myrdal, 1963) szerint valaki azért valik és marad deprivalt, mert a
gazdasdgi-tarsadalmi struktira megvaltozik (példaul atmenet, piacosodas, gazdasagi
szerkezetvaltozas), és ezzel mddosul az egyén helyzete a tarsadalmi rétegz6désben. Tekintettel
arra, hogy a tarsadalmi-gazdasagi szerkezetet a fenndllé intézményrendszer alakitja, ezért a
mUikodd intézményrendszer hibai azok, amelyek bévitetten Gjratermelik a szegénységet.

Szamos ilyen intézményrendszerbél adédé hiba van. A gazdasagi hatékonysagra vald térekvés,
élvonalaban a profit maximalizalasdara vald térekvés az innovacioval kardltve kiszorit a
foglalkoztatdsabdl. Példaul a manapsag a bovils szolgaltatdsi szektor nem képes magaba integralni
az ipari tevékenységek hanyatlasanak karvallottjait (Domanski, 2001).

A szegénység okainak sokat biralt megkozelitése a kulturdlis magyarazat (Lewis, 1968), amely
szerint bizonyos tarsadalmi csoportok szembe helyezkednek az uralkodé tarsadalmi-kulturalis
haladds f6 irdnyvonaldval, és ellentétes kulturdlis mintakat alakitanak ki. Az eltérés megnyilvanul az
értékekben, a viselkedési normakban, a nyelvben, a munkakultiraban, a pénzhez és munkahoz
vald viszonyban, szabadidds tevékenységekben, stb. A fennallé viszonyrendszeriik megakadalyozza
ezt a réteget, hogy kiemelkedjenek a szegénységbdl, masrészt ez az eltérd kultira megkonnyiti a
szegénységgel jard terhek elviselését.

A fentiekbdl a kovetkez6 tanulsagok vonhatodk le:

a) A cél kijelolése, anélkil, hogy meghataroznank, hogy mit is értlink a szegénység minden
formdjan, pontatlan, és végrehajthatatlan. Az Eurdpai Unié a szegénység vagy tarsadalmi
kirekeszt6dés kockazatdnak mérésére egy 6sszetett mutatdt dolgozott ki, amely a lehetd
legtagabban hatdrozza meg a szegénységet. Az elsédleges mutaté (AROPE) harom tényez6



egylittes vizsgalatat foglalja magaban: a jovedelemhianyon tul szamba veszi az anyagilag
elérhetd javak korét, valamint a munkaerépiaccal valé kapcsolatot is.

b) Szdmolni kell, mind a strukturalis, mind pedig a kulturdlis megkdzelités igazsagtartalmaval,
az er@szakos asszimilacio/integracio, ahogyan eddig sem, nem m(ikod&képes.

c) A szegénység fogalma sokszor sért6, megbélyegezettséget jelent, és rossz életérzést hoz
létre. A szegénység relativ helyzet, csak a gazdagsag mellett lathatd, vele egyiitt
értelmezhet6. Amennyiben a tarsadalmi polarizaciét termelé mechanizmusok
fennmaradnak, Ugy a leggazdagabbak és legszegényebbek kozotti kiilonbség néni fog. Mivel
a szegénység relativ érzés, ezért hidba né a jovedelmik a szegényebb rétegeknek, még
inkdbb szegénynek érzik magukat, egy allanddéan emelkedd gazdag tarsadalmi réteggel
szemben.

d) A deprivacio megitélése magaban hordozza az altalanos tarsadalmi értékitéletet, amely
els6sorban anyagiakban, vagy az ahhoz vezet6 koriilményeken keresztil méri a
szegénységet.

e) Sulyosan deprivaltnak tekintjik azokat a személyeket, akikre az aldbbi kilenc tétel kozul
legaldabb négy vonatkozik:
1) hiteltorlesztéssel vagy lakdssal kapcsolatos fizetési hatraléka van;
2) lakds megfelel6 flitésének hianya;
3) varatlan kiadasok fedezetének hidnya;
4) kétnaponta hus, hal, vagy azzal egyenérték(i tapanyag fogyasztasanak hidnya;
5) évi egyhetes, nem otthon toltott Gdiilés hianya,
6) anyagi okbdl nem rendelkezik személygépkocsival;
7) anyagi okbdl nem rendelkezik mosdgéppel;
8) anyagi okbdl nem rendelkezik szines televiziéval;
9) anyagi okbdl nem rendelkezik telefonnal.

f) A mai szegénységi fogalmak nem ismerik a tisztes szegénységet, és nem ismerik el ennek
magasabb erkdlcsiségét, és helyes kdrnyezeti kapcsolatrendszerét akar tarsadalmi, akar
Okolégiai értelemben. A kulturdlis szegénység ugyan vitatott, de ennek a tudatosan
valasztott szegénység valtozata nem vitathatd, és 6koldgiai szempontbdl nagyon is
kivanatos. A tudatosan valasztott, anyagi értelemben szerény élet, nem jelenti az egyén jol-
létének aldrendeltségét, s6t ellenkezbleg, szamos jol-1éti érték megélésének nagyobb az
esélye. Az anyagi javak mell6zésével javulnak az emberi kapcsolatok, a kdlcsonos
nagylelk(iség visszatér, a stressz kikapcsolasa miatt javul az egészség, stb.

g) A szegénység jelenlegi mérése, a szegénységi mutatok, kiilondsen a jovedelmek alapjan
mért mutatdk fenntarthatdsagi szempontbdl félrevezet6k. Az aki hagyomanyos, 6nellatd
életmodot folytat, nincs hivatalos jovedelme fenntarthatdsagi szempontbdl biztosabb labon
all, mint aki ezt az életmddot egy varosi bérmunkas életére cseréli le. A mérhet6 jovedelem
alapjan azonban a bérmunkas kikeril a szegénységi korbél.

h) Amennyiben a szegénység minden formajat fel szeretnénk szamolni, ugy tovabb terhelnénk
a kornyezetiinket. Példaul a deprivaltsag felszamolasa a vilag szegényei esetében (szines TV,
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személygépkocsi, mosogép, telefon) jelentGsen ndvelnék az emberiség 6koldgiai
l[abnyomat, amelyet éppen csokkenteni kellene.

i) Okoldgiai szempontbdl nincs olyan megoldds, amelyben mindenki jél jar, a gazdagok tovabb
gazdagodnak, a szegények pedig kikerililnek a szegénységbdl, hiszen ez a kdrnyezeti terhek
tovabbi novekedésével jarna. Olyan cél viszont nincs a célok kozott, hogy a gazdagok
mondjanak le folosleges fogyasztasaikrodl, a luxus javakrdl, a teljesen 6ncéld, pénzt és
vagyont halmozd novekedési gyakorlatrol.

2. Az éhezés megsziintetése, az élelmezés biztonsag és a jobb tdplalkozas megteremtése, valamint

a fenntarthaté mez6égazdasdg tamogatasa

A fenntarthaté mez6gazdasag jelentése, hogy olyan mez6gazdasagot mikddtet az ember, amely
nem veszélyezteti a mez6gazdasag eréforrasainak (energiahordozdk, talaj, bioldgiai alapok, talajviz,
stb.) megujuldsat. Ahhoz, hogy a célok megvaldsithatdk legyenek ennek els6dleges szempontnak
kell lennie. A mez6gazdasag eddig is ezeknek az er6forrasoknak a pusztitasa aran latta el a vilagot
élelmiszerrel, és a fenntarthatdsag szintjén ekkora népesség ellatasra képtelen lenne. Tobbet és
jobbat igérni romlé kornyezeti feltételek mellett hamis célkit(izés.

3. Az egészséges élet és a jOlét biztositdsa minden generdacid valamennyi tagjdnak

A jol-1ét két elemét emeli ki ez a célkit(izés, az egészséget és az anyagi jolétet. Vagyis magaban
hordozza a cél azt a hamis megkozelitést, hogy a jolét termeli a jol-létet. Egy megujuld
szemléletben, amely a megoldashoz sziikséges, fel kell ismerni, hogy a jol-lét 6sszes feltételének
kiegyensulyozott jelenléte a feltétele a fenntarthatdsagnak.

4. Az altaldnosan elérhet6 és méltanyos, mindségi oktatas, valamint az élethosszig tartd tanulas

lehetGségeinek megteremtése mindenki szdmara

A fejl6dés, a bajokbdl vald kildabalds zaloganak altaldban az oktatds elérhet&ségét tekintik. Azt
azonban nem vizsgaljak, hogy milyen az oktatds tartalma, az milyen ismereteket, szemléleteket
terit szét a tarsadalomban. Nem kétséges, hogy ma a vilagon mindenhol a fogyasztdi tdrsadalom
ismeretei kerllnek a fékuszba, tultengenek azok az ismeretek, amelyek az anyagi jolét, novekedés
megvaldsitdsdhoz szlikséges. Ezzel szemben alulmarad a holisztikus szemléletre valé nevelés, a
helyes értékrend és fenntarthato viselkedési mintazatok kialakitasara irdnyuld oktatasi
tevékenység. Jelentds hiba, hogy az oktatas tartalmaban nem a jovére, hanem a jelen sziikség-
kényszerei valaszol.

5. A nemek egyenlfségének megvaldsitasa, minden né és lany tarsadalmi szerepének megergsitése

Akdrcsak a szegénység esetében egyszerre allnak fenn strukturalis és kulturalis okok, az utébbiak



megvaltoztatasa érzékeny kérdés. Az intézményes valtoztatasokhoz csupan politikai akaratra lenne
sziikség, de ez hianyzik.

6. A vizhez, a szanitaciohoz torténé hozzaférés és fenntarthatd haszndlat biztositdsa mindenki

szamara

A viz egy alapvet6 6koldgiai tényez8, amely az élethez nélkiilozhetetlen. Ugyanakkor a vizkészletek
mindségi és mennyiségi rendelkezésre allasat az emberi telepilések kialakitasanal, és
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Hfejlesztésénél” csak érintélegesen veszik figyelembe. A varosokba koncentralddo vildgnépesség
vizzel torténd ellatasa akkor is megoldast igényel, ha a vizkészletek sem megfelel6 mennyiségben,
vagy minGségben nem allnak rendelkezésre. Ezzel szemben a periférias, vidéki lakdhelyek vizzel

torténd elldtasa hatékonysdagi problémakat vet fel a fajlagos koltségek novekedése miatt.

Figyelembe kell venni azt is, hogy az egy f6re jutd virtualis vizlabnyom elérte a kielégithetGség
(fenntarthatdsdg) mértékét, 1,24 millio liter évente.

A szanitdacid jelentése, a targyakon és a kornyezetben Iévé mikrobdk szdamanak moso- és
tisztitoszerek segitségével torténd csokkentése. Elképzelhetd, hogy ebben az esetben a
viztisztitasrdl lenne szo (?).

Bizonyos, hogy az emberiség ndvekvé vizigényei elszennyezdd6 és csokkend (Id. éghajlatvaltozas és
gleccserek) készletek mellett nem kielégithetSk, f6leg nem a fenntarthatd vizkészlet-gazdalkodas
szintjén.

7. Megfizethets, megbizhatd, fenntarthatd és modern energidhoz vald hozzaférés biztositasa

mindenki szamara

Szamos kérdést rejt magaban a megfogalmazas, vajon mi a modern energia, és milyen a mindenki
szamara megfizethet6 ar? Ez a célkitlizés tobb ponton is keresztezi a kornyezeti célok
megvaldsithatdsagat. A kornyezet terhelése egyértelm(ien 6sszekotédik a felhasznalt energia
mennyiségével, még akkor is, ha az energia megujulo forrasokbdl szarmazik (modern). Ennek oka,
hogy nemcsak az energia kitermelése, szallitdsa és felhasznalasi mddja terheli a kdrnyezetet,
hanem a terhelés fligg a felhasznalas céljatél. Megujulé energidval is lehet rossz mez6égazdasagi
gyakorlatot (zni, toxikus anyagokat el6allitani, hegyeket mozgatni, és elpusztitani a természetes
Okoszisztémakat, vagyis elpusztitani az élet alapjait. Korunk tanulsaga szerint a megujulé
energiaforrasok bekapcsoldsa nem helyettesiti a fosszilis energiaforrasok felhasznaldsat, hanem
jarulékos, és noveli a teljes energiafelhasznalast.

8. Tartds, inkluziv és fenntarthato gazdasagi fejl6dés, teljes és hatékony foglalkoztatas és

tisztességes munka megteremtése mindenki szamara

Verseny orientdlt gazdasagban teljes mértékben kizart, hogy a teljes és hatékony foglalkoztatottsag
egyszerre megvaldsuljon Ugy, hogy az a fenntarthaté gazdasdagi fejlédést tdmogassa. Amennyiben a



fenntarthato gazdasagi fejl6édésen a cél a természeti er6forrasok megujuld-képesség szerinti
hasznalatat, és a bel6lik szdrmazd hasznok és terhek igazsdgos elosztdsat érti, Ugy a teljes és
hatékony foglalkoztatas nem megvalésithatd, hiszen mar a jelenlegi hatékonysagi és foglalkoztatasi
szint mellett is bizonyitott a nem fenntarthato fejl6dés.

A gazdasag okoldgiai és munkahatékonysaga is profitmaximalizalashoz, és tarsadalmi célok nélkdli,
gazdasagilag 6ncélu novekedéshez vezet. Mivel azonban a gazdasagi névekedés és a kdrnyezeti
terhek ndvekedését nem lehet abszolut értelemben szétvalasztani, igy a ndvekedés a kdrnyezeti
terhek béviléséhez vezet.

Raadasul dnellentmondas a teljes és hatékony foglalkoztatas, hiszen a munkahatékonysag eddig is
novekvd mértékben zarta ki a foglalkoztatasbél a munkavallalékat, amely Ujra csak névekedésre
Osztonzi a gazdasagot, hogy a hatékonysag miatt foloslegessé valé munkaeré megtaldlja legalabb
részben a helyét.

9. Ellendlldképes infrastruktura kiépitése, az inkluziv és fenntarthatd iparositas tdmogatasa és az

innovacid 6sztonzése

Ez a pont az el6z6vel egyiitt olvasva, csak megerGsiti az el6z6 pont kritikajat. Az innovacié, mint az
Okoldgiai és munkahatékonysag eszkdze nem a teljes foglalkoztatas partjan all, ellenkezéleg,
folytonosan csdkkenti az él6munka igényt, hiszen a célja maga a hatékonysag.

Ebben a pontban idegen, valdszin(i 6nallé pont az ellendlléképes infrastruktura. Csak
valdszinUsiteni lehet, az ellenalld képesség itt a valtozd kérnyezeti koriilményeknek
(éghajlatvaltozas) valdé megfelelGséget jelenti. Kétségtelen ugyan, hogy az ember eljutott addig,
amikor mar nem képes megel6zni a bajt, igy ez az intézkedés beismerése annak, hogy inkdbb a
fokozddo bajra szamitunk, mintsem a probléma enyhitésére és enyhilésére.

Annak felmérése, hogy a kritikus infrastrukturak megerdsitésének milyen 6koldgiai
kévetkezményei, és természeti eréforrds ara van, és ez az ,,alkalmazkodas” mennyiben keresztezi a
kérnyezeti célokat, aligha gondolnak.

10. Az orszagok kozotti és az orszagokon belili egyenl6tlenségek csokkentése

Ez egy értelmezhetetlen, tulzottan altalanos megfogalmazas.

11. A varosok és emberi lakohelyek befogaddva, biztonsdgossa, ellendlldva és fenntarthatdva tétele

Vajon mit jelent az, hogy a telepiilések befogaddva tétele, hiszen az emberi teleplilések az emberek
befogaddsat, biztonsagat szolgalnak? Mi itt a fenntarthatéva tétel jelentése, és megint mit jelent az
ellendllé? A biztonsagossa tétel az egyik embert6l a masik embernek a biztonsagat jelenti? Mi
ennek a kornyezeti ara?



12. Fenntarthato fogyasztasi és termelési rendszerek kialakitasa

A termelési és fogyasztasi rendszerek csak egyiitt értelmezhet6k, hiszen minden termelési rendszer
fogyasztdsi rendszer is egyben, illetve minden termel6 és fogyasztd végterméke el6bb utébb
hulladék. Ezért ezt a fogalmat csak a fenntarthatd tarsadalom dsszefliggésében értelmezhetjik, és
ebben a megkdzelitésben azt jelenti, hogy annyi eréforrast hasznal fel, és hulladékot termel a
tarsadalom egésze, amely nem sérti a kornyezeti rendszerek megujuld képességét. A termelési és
fogyasztasi rendszerek technikai modernitasa, hatékonysdga ezért az emberiség ellatdsanak
szempontjabdl |ényeges, de mivel ndvekvé erdforras- és 6koszisztéma szolgaltatas felhasznalast
von maga utan, ezért nem fenntarthaté. A fenntarthaté tarsadalomnak, igy a fenntarthaté
termelési és fogyasztasi rendszereknek eréforras korlatja van.

13. Surgds lépések megtétele a klimavaltozas és hatdsainak lekizdésére elismerve, hogy a

targyaldsoknak az éghajlatvaltozdsra adandd globalis valaszok targyaldsainak els6dleges nemzetkdzi

kormanykozi féruma az UNFCC

A klimavaltozas okainak és hatdsainak egyuttes leklizdése egymast keresztez6, nehezen
Osszebékithet6 célok. Helytelen, hogy a klimavaltozas, és minden mas kérnyezeti probléma nem
egy csomagban keril megkozelitésre, hiszen igy konnyen meglehet, hogy az egyes partikuldris
kornyezeti célok kioltjak egymast.

14. Az 6cednok, tengerek és a tengeri er6forrdsok megérzése és fenntarthatd hasznalata a

fenntarthato fejl6dés érdekében

Ezeket a célokat is komolyan keresztezi az a szlikség, hogy a vilag, egy |étszdmaban és igényeiben is
novekvd népességét kell kiszolgdlni, amely eddig is mindig els6bbséget kapott az 6koldgiai
szempontokkal szemben. A kevesebb hasznalat vezethet csak eredményre, ez pedig a tébbi pontbdl
nem valészindsithetd.

15. A szarazfoldi 6koszisztémak fenntarthatd hasznalatanak védelme, visszadllitasa és tdmogatasa,

az erd6k fenntarthato hasznalata, az elsivatagosodas lekiizdése, a talajromlds megallitdsa és a

pusztulds visszaforditasa, és a bioldgiai sokféleség tovabbi csokkenésének megallitasa

Ez a cél okozatokat kivan kezelni, anélkiil, hogy feltarna az itt felsorolt jelenségek okat. A felsorolt
célok nem tudjak garantalni ennek megvaldsulasat, inkabb gyengitik ezt a célt.

16. Békés és befogadd tarsadalmak megteremtése a fenntarthatd fejl6dés érdekében, az

igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférés biztositdsa mindenki szamara és a hatékony, elszamoltathato

€s mindenki szdmara nyitott intézményi hattér kiépitése minden szinten

A békés tarsadalmak kovetkezményei lennének egy igazsagos er6forras elosztasnak, és igy nem



kellene befogadni azokat, akik az egyenlGtlenségek miatti konfliktusok miatt kénytelenek elhagyni
hazajukat.

17. A végrehajtas eszkdzeinek megerdsitése és a fenntarthatd fejl6dés megteremtéséhez sziikséges

globalis partnerség ujjaélesztése

Ma a vildg az 6nz6 nemzetallamok, és az 6nzésliket 6sszefogassal megerdsitd szovetségek kaotikus
halmaza, ahol minden sziikség mérlegelése a gazdasagi érdekek (egyéni, csoportos, vagy
nemzetgazdasdagi érdekek) mentén torténik, hattérbe szoritva az emberi faj egyetemes érdekeit. Ez
a viselkedés abbdl az altalanos értékitéletbdl szarmazik, amely szerint a legfontosabb az anyagi
értékek birtoklasa és kisajatitdsa a hatalomgyakorldson keresztiil. A hatalom gyakorlasa a vilag
erGforrasainak kisajatitasahoz, és kizsdkmanyolasahoz sziikséges, amely a hatalom megerGsitését
és fenntartasat szolgdlja.

Altaldnos megjegyzések a célok egészéhez

1. A célok koherencidjanak megteremtéshez nem hasznaltak semmilyen logikai modellt. A DPSIR —
hajtéerd, terhelés, allapot, hatds, vdlasz — keretein bellil gondolkodva a 17 cél valasz kivan lenni 17
allapotra (problémara).

A 17 probléma a szegénység; az éhezés és fenntarthatatlan mez6gazdasag; az egészségtelen élet és
jolét hidnya; az oktatdshoz valo egyenl6tlen hozzaférés; a nemek egyenlStlensége; a vizhez,
energidhoz vald hozzaférés egyenlGtlensége; a tartds, inkluziv és fenntarthaté gazdasagi fejlédés, a
teljes és hatékony foglalkoztatas hidanya; az ellendalléképes infrastruktura, a fenntarthaté iparositas
és innovacio hianya; az orszagok kozotti és az orszagokon bellli egyenl6tlenségek megléte, a
varosok és emberi lakéhelyek fenntarthatatlan volta; a fenntarthaté fogyasztasi és termelési
rendszerek hidnya; a klimavaltozas léte és az ellene valé megfelel6 fellépés hidanya; a tengeri és
szarazfoldi er6forrasok fenntarthatatlan haszndlata; a békés és befogadd tarsadalmak hianya; a
végrehajtds eszkozeinek és a globalis partnerségnek a gyengesége.

A problémakat elemezve lathatjuk, hogy azok kézott nemcsak allapotok, hanem hajtéerdk is
megtaldlhatdk. Természetesen azonban az egyes problémak nem kilénallok, hanem egy rendszert
alkotnak, vagyis az okoknak is van kézos okuk, és bizonyara van egy végsé ok is. Ezek, mint a
problémak kozos, végsd gyokerei azonban nincsenek megnevezve.

Ve

gyOkere egy altaldnos értékvalsag, amely ma mar behaldzta a vildg minden kultirajat, és amelynek
jellemzdje, hogy az anyagi javak (jélét) meglétével azonositja a jol-létet. A kdvetend6 minta ennek
alapjan a joléti és nem a jol-léti tarsadalom.

Nyitott kérdés, hogy ez az érték alakitotta-e ki a ma meglévé intézményrendszert, és ezen keresztil
a raéplilé szerkezeteket, vagy éppen forditva, az ember altal kialakitott intézményrendszerek



szandék nélkil (vagy esetleg szandékkal) alakitottak ki a mai értékrendet. Egy azonban bizonyos,
hogy ma mar a meglévd intézményrendszer és azokbdl kovetkezd mechanizmusok taplaljak az
értékvalsagot. igy egyértelm(i, hogy ezeken — vagyis az intézményeken és mechanizmusokon kell
valtoztatni.

2. A célok megfogalmazasabdl jol Iathato, hogy azok nem a problémak okainak felszamolasara
iranyulnak, hanem a negativ jelenségeket kivanjak lekiizdeni. Nem az altalanos értékvalsagot, nem
az emberi kapzsisdgot, nem a fejl6désrdl alkotott hamis nézeteinket, nem a természeti eréforrasok
tulzott hasznalatat, nem a tulzott fogyasztast, nem a tdrsadalmi igazsagtalansagot okozo
mechanizmusokat akarjak megvaltoztatni, hanem a szegénységet, az éhinséget, az
éghajlatvaltozast, a bioldgiai sokféleség csokkenését, mint okozatokat akarjak felszamolni.

3. A célokban nincs semmi Uj, eddig is hasonlé célokat allitott fel a vilag, és még ha elfogadjuk is,
hogy a tarsadalmi igazsagtalansag — legaldbb is a szegénység enyhlilésével — mérséklédott, akkor is
latni kell, hogy ez sem valdsulhatott meg masbdl, mint a természeti er6forrasok még fokozottabb
kizsdkmanyolasabdl.

4. A vilag gondjainak kezelésére kialakitott szemléletben semmilyen elérelépés nincs, még mindig
ugy gondoljuk, hogy mikodnek azok az elképzelések, amelyek a valsdgot okozzak, és sulyosbitjak
helyzetlinket.

Az egyik ilyen hamis tétel, hogy a gazdasagi ndvekedéssel parhuzamosan csokkenthet6k a
kérnyezeti terhek, mivel a gazdasag kitermeli ezek forrasat. A valdsagban a kuznetzi tétel
megbukott, nem lehet Ugy névekedni, hogy az ne jarjon abszolut értelmd kérnyezetterhelés
novekedéssel. A hatékonysag ndvekedés az anyag és energiafelhasznalas terlletén nem vezetett a
teljes primer anyagfelhasznalas csokkenéséhez, mivel a hatékonysagjavulasbdél szarmazdé dkoldgiai-
teher megtakaritasokat a névekvé gazdasag névekvs anyag és energia sziikséglete felilirja (Jevons
paradoxon). Mdsrészt az anyag és energiafelhasznalds hatékonysagdnak novekedése nincs egyenes
Osszefliggésben a kornyezeti terhek csokkenésével, mivel a hatékonyan felhasznalt energia is
karosithatja a kdrnyezetet és az életet. Az energiatakarékos vilagitétest vonzza a rovarokat,
ahogyan a nem energiatakarékos is, az elektromos autdk ugyan Ugy elitik az él6lényeket az utakon,
a legkorszer(bb ut is izolalja az élévilagot, stb.

Egy masik hamis elképzelés, hogy a gazdagok magukkal huzzak a szegényeket. A jelenlegi
fejlesztéspolitika arra alapoz, hogy a nagy abszorpcids képességl szerepl6knek adja a forrasokat,
bizva abban, hogy 6k jo célokat valésitanak meg, képesek megvaldsitani a fejlesztéseket és az Uj
fejlesztések munkahelyeket teremtenek a leszakadt rétegek szdmadra. Ez az elképzelés mar
szamtalanszor bebizonyitotta, hogy nem csékkenti, hanem noéveli a tarsadalmi polarizaciét. A
gazdagok kozpénzen gazdagodnak, az alkalmazottak legfeljebb bérmunkas statuszt nyernek, a
fejl6désben ezen a szinten megrekednek.
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5. Onz6, egyéni-, csoport-, nemzeti-érdekek mentén nem lehet fenntarthaté vilagtarsadalmat
létrehozni! A vilag bajait nem lehet ugy megoldani, hogy a nemzeti 6nzésbdl szarmazo hasznokbdl
morzsdkat juttatunk masoknak, mikézben még ezek a morzsak is a vilag kizsdkmanyolasabdl
szarmaznak.

2. A fenntarthatésagi célok megvalésitasanak feltételei

A jov6t meghatarozé alapvets kérdés, hogy valtoztatni kivanunk-e, vagy javitgatni a meglévé
szerkezeten, intézményen, értékrenden. A jelenlegi szemlélet és arra épul6 elképzelések mar
bizonyitottak, hogy a harom nagy cél — tarsadalmi, gazdasagi, kornyezeti fenntarthatdsag — koziil,
csak egy valtozo siker( gazdasagi ndvekedést tudnak tamogatni tarsadalmi és kornyezeti
konfliktusok aran. Ezért alapvets és siirgGs valtoztatdsokra van szlikség!

1. Rendszerszemléletre van sziikség!

A fenntarthaté tarsadalom nem a szamtalan, elkiilonitett probléma megolddsat keresi, hanem
tudomadsul veszi és megérti, hogy minden probléma valamely rendszerben, a kdrnyezet és a
fejlédés dsszefliggésében létezik. Korunk kihivasa, hogy az 6sszefligg6 problémadkra
rendszerszemlélet( valaszt talaljunk, és a részproblémakra irdnyuld széttagolt intézményrendszert
egységes intézménybe szervezziik. Atjarhato, egylittm(ikodé, teljességben gondolkodé és intézkeds
intézményrendszerre van szikség az eddigi szektorszemlélet helyett. A hagyomanyos szakmaknak
ki kell nyilniuk az egészre, hasznossagukat az egyetemesség értelmében kell megmutatniuk.

A rendszerszemlélet érdekében sziikség van az oktatas reformjara, mivel a vildagot nem lehet a
tantargyakra tagolt ismeretekbdl 6sszerakni. Tul sok és megterhel6 a folyton ndvekvd analitikus
ismeret, mig tul kevés az 6sszefliggések feltdrasa, megértése és alkalmazdsa. Az egymastol
elszigetelt szaktudasok, az egylittm(ikodést mell6z6 szakemberek, szakpolitikdk és
szakintézmények, az egyes problémakra koncentrald jogszabdlyok, az egységes ismereteket
tantargyakra felosztd iskolak ideje lejart. A fenntarthaté tarsadalom rendszerben latd, gondolkodd,
bolcs embereket igényel, olyanokat, akik képesek a leheté legtobb 6sszefliggést feltarni, és
cselekedeteikben figyelembe venni.

Amig egy probléma oka fennall, addig az mindig Gjratermeli a problémat, és amennyiben az okozat
kijavitasara toreksziink, a hibakat bdévitetten termeljik djra. Korunk fenntarthatatlansaganak egyik
okaként be kell Iatnunk, hogy a tarsadalom torz értékrendje egyszerre oka és kovetkezménye a
m(ik6dd intézményrendszernek, amely megszabja a tarsadalmi felépitményt is. A m{ikodé
intézményrendszer mechanizmusokon keresztil fejti ki hatasat, amelyek fogsagban tartjak az
embereket, sokszor a politikusokat is, noha éppen az 6 feladatok lenne felismerni és
megvaltoztatni a m(ikddé mechanizmusok tarsadalom- és kérnyezetrombold hatdsat.
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2. A tudast és erkolcsot egyszerre kell fejleszteni!

A fenntarthaté tarsadalomban a tudas a természeti er6forrdsok hatékony kezeléséhez, az erkolcs
pedig a helyes mértékek és értékek gyakorldasahoz sziikséges. A fenntarthaté tarsadalom a minGség
tarsadalma, értékkovetd. A j6 életmindséget biztositd értékeket kiegyensulyozottan kezeli, vagyis
szakit az anyagi javak els6bbségével. Nem az anyagi jolét kovetkezményeként keresi a tobbi érték
megvaldsulasat, hanem a tobbi érték megélésétdl reméli a boldogsagat.

A fenntarthaté tarsadalom értékalapu gondolkoddsa és cselekvése az egylittm(ikodés, egylittérzés,
bizalom, szeretet, megértés, kolcsonos nagylelkliség erkodlcsére épit az 6nzés helyett. K6zosen
keresi a boldogulast, mert belatja, hogy az egyén boldoguldsa, boldogsaga nem teljesedhet ki
masok boldoguldsa nélkiil. Beldtja, hogy biztonsaga nem valdsulhat meg, ha a kozosséget a félelem
uralja a bizalom helyett, és dllanddan nének a tarsadalmi kiildnbségek.

A fenntarthatd tarsadalom emberidealja mértéktartd az anyagi javak fogyasztdsaban, a kornyezeti
javak hasznalatanak mértékét a kdrnyezet eltartd képességéhez igazitja. Az alapvetd anyagi
szlikségletek kielégitésén tul a szellemi, lelki javakat keresi maga és mdsok szamara. Az emberi
jellem fejl6dése — akar az egyén, akdr az emberi faj vonatkozdsaban tekintjik — az egyén 6nzésétdl,
a masokkal térténd egylttmkodésen at, a globalis felelésségvallalasig terjed.

A fenntarthato tdrsadalom érdekében tehdt nemcsak jobb és tébb technikdra, hanem azok bélcs
haszndlatdra, mértékletességre, igazsdagossdgra, az emberek kbz6tti szeretet és bizalom
ujrateremtésére, a kdrnyezet értékeinek megbecsiilésére és fenntarthaté haszndlatdra van
sziikség.

3. A fenntarthatésagnak megfelel6 tarsadalmi modellre van sziikség!

A fenntarthatésagnak megfelel6 tarsadalmi felépitménynek ugy kell m(ikddnie, hogy az ne
gyengitse, hanem éppen megerdsitse a fenntarthatdsaghoz sziikséges helyes értékrendet, és az azt
képviseld erkdlcsiséget. Vagyis a tarsadalmat alakitd erkolcsi nevelésnek, szemléletformalasnak,
ismeretszerzésnek, és a valdsagban fellelhet6 életmddmintaknak, a termelési és fogyasztasi
szerkezetnek, a szabalyozd és m(ikodé intézményrendszernek, tovabba a kiépitett kornyezetnek
kozos lGzenetet, a fenntarthatdsag értékeit és megélési lehet&ségét kell kdozvetiteniik és
felkindlniuk. A fennallé gazdasagi rendszer, amelynek alarendeljiik a tarsadalmi felépitményt, teljes
mértékben elhanyagolja az emberi tényez6t, abban csupdn eréforrast és fogyasztot |at, és e szerint
itéli meg a tarsadalom szerepl8inek hasznossagat.

A fenntarthatdsagnak megfelel6 tarsadalmi rendszer az anyagi boldoguldst 6sszekapcsolja a
szellemi, lelki, érzelmi egészség gyarapoddasaval, és a fizikai egészség megGrzésével. A szellemi,
lelki, érzelmi, fizikai egészség teljességének megbrzéséhez az egyénnek a tdrsadalomban,
kdzdsségben torténd kiteljesedésére és elismerésére van sziiksége. Eppen ezért olyan életpalyat
(beleértve a foglalkoztatdst és jovedelemszerzést is) kell biztositania a fenntarthaté tarsadalom
modelljének, amely ezt a kiteljesedést lehetGvé teszi. A vilaglatd, 6nmagaval, és éppen ezért a
kornyezetével is egyensulyban levé egyén az 6nhibajukon kiviil hatranyba kerilt embertarsai
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szamara is biztosithatja a j6 élethez sziikséges esélyeket, ugyanis lelki és érzelmi harmaonidjahoz
szliksége van arra, hogy gyakorolhassa nagylelk(iségét. A fenntarthaté tarsadalomban ezért
alapvet6 fontossagu a kdlcsonds nagylelklség gyakorldsa, amely biztositéka a szétroncsolt
tarsadalmi finom-szévetek gyégyulasanak.

A fenntarthatd tarsadalom a teljes jogu egyénbdl és azok kozosségeibdl épitkezik rendszerré. Az
egyén érdekeinek megvaldsulasa a kozosségen keresztiil Gitkozik, vagy azonosul mas egyének vagy
kozosségek érdekeivel, s a kiilonb6z6 érdekek érvényesiilését a kolcsondsség adja. A kdlcsonos
nagylelk(iség, a kdzOsségi érzés Ujraéledése ebben a szerkezetben nem a kozdsség kotelezd
diktatuma, hanem az egyén egzisztencidlis |étének kiteljesedési lehetGsége.

A mindenkire kotelez parancsokat osztogatd hatalmi strukturdval szemben, amely a kdlcsOn6sség
elsorvaddsahoz és hianydhoz, az egyéni és csoportérdekek kialakuldsdhoz vezetett, a fenntarthaté
tarsadalom szerkezetében az egyén vagyai vadlnak a kozosség szervez6 erejévé, ahol a helyi
kozosség egy 6nmaga altal szervezett irdnyitdsi rendszerben intézi sajat Ggyeit. A dontés
athelyez6dik a dontés kozvetlen hatasfeliiletére, csokken a kozponti felelGsség és a sematizalasbol
adddo tévedési lehetGség. Novekszik a szabadsagérzet és a tényleges beleszélds a kozosség
sorsanak intézésébe. A helyi irdnyitasi rendszerek jobb mikdodési folyamata a helyi viszonyok
redlisabb helyzetismeretén és helyzetelemzésén alapul.

A fenntarthato fejl6déshez tartozé uj tdrsadalmi struktira Iényege a monolitikus rendszer felvaltasa
egy elemeibdl alulrdl szervez6d6, kicsiny szervezeti és gazdasagi egységekbdl felépil6 valtozatos
rendszerrel. Ahogy a tdrsadalom az egyénbdl, csaladbdl s azok érdek- és érzéskozosségeibdl épll
szervezett egységgé, Ugy a gazdasag is az egyénhez és kozosségeihez kdthet6 kis gazdasagi
egységekbdl tevédik 6ssze. Ebben az esetben nem az egymas vallan allas, hanem az egymas
mellett |étezés valdosul meg. A latszélag elklloniilé egységek, amelyek egymas kiegészit6i és
koélcsonos kiszolgaldi, végll nagyobb strukturakba szervezédnek. A sok egységbdl felépiilé
szervezet képes rendszerként mékodni, s megvaldsitani azt a demokratikus és a mindenkori
helyzetnek megfelel6 irdnyitast, amely nem idegen a rendszer belsé |ényegétdl. Az irdnyitds a
rendszer |ényegébdl fakad, s nem attdl elszakadt mesterséges konstrukcid. A szubszidiaritas
elvének alkalmazasa nem old meg 6nmagaban minden kozosségi problémat, de ut afelé. Az
érvényesiléséhez sziikség van a kdzponti irdnyitas oldasara, a helyi értékek feletti rendelkezésre, a
helyi kozélet demokratizaldsdra, a fenntarthatdsaggal kapcsolatos szemlélet és tudatossag
kialakitasara.

4. A jelenlegitdl eltérd elosztasra van sziikség a tarsadalmi igazsagossag helyreallitasa
érdekében!

A sokféle tarsadalmi igazsagtalansag kozil ma a jovedelmi szegénységet tartjuk a tarsadalmi
igazsagtalansag alapjanak, amennyiben értékrendiinkben az anyagi jélét 4ll az els6 helyen. Am a
tarsadalomban jelen levé sokféle megkilonboztetés nem feltétlendl kothet6 az anyagi 1éthez, és
éppen ezért nem is csupdan az anyagi felemelkedéssel, hanem éppen az erkélcsivel kezelhet6.

A jovedelmi szegénység, és egyéb, sokféle szegénység orvoslasara az allam az Ujraelosztast tekinti
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gyogyszernek. Elosztani pedig azt a jovedelmet tudja, amelyet kdzterhek formajaban beszed a
tarsadalmi szerepl6ktdl. Arrél nem beszélve, hogy a versenyképesség miatt csokkennek forrasai,
mikozben feladatai novekednek, a pénz elosztasa sohasem elég igazsagos, nem foltétlendiil azt
taldlja meg, aki ténylegesen raszorul. A pénzek elosztasa, f6leg a fejlesztési tdmogatasok, a
mindenkori politikdnak a valasztok irant gyakorolt kegyeként jelenik meg, és tovabbi
igazsagtalansagok alapjava valik.

A szegénység felszdmoldsanak az alapja a jovedelemteremtés feltételeihez valé hozzaférés egyenlé
esélyének biztositasa. A jovedelemteremtés feltétele vald hozzaférésen a természeti
er6forrasokhoz, a munka targydhoz és eszkézéhez, a tuddshoz, az informacidhoz, a piachoz és az
olcso hitelhez vald hozzaférést értjik. Ezeket a lehet6ségeket kellene mindenkinek felkinalni ahhoz,
hogy jobb helyzetbe keriiljon, hogy segithessen 6nmagan, embertdrsain. Ehelyett a
profitmaximalizalas kora értelemszerlien a munkahelyet, a bérrabszolgasag statusat kindlja fel, és
az Osszes tobbi feltételt maganak sajatitja ki. A bérrabszolga - mivel nem rendelkezik a
jovedelemteremtés feltételeivel - kiszolgaltatott a munkaaddnak, és képtelen dnmaga fejlesztésére.
Mivel nincs kdzvetlen kapcsolata a jovedelemteremtés feltételeivel érdekeltsége sincs azok
megujitasaban, fenntartasaban. A tavoli befektetd pedig nincs tisztaban a helyi kulturdlis és
természeti sajatossagokkal, nincs identitdsa, és ennek megfelel6en érzelemmentes a viszonya
mindazzal, ami szdmara a profitot termeli.

A tarsadalmi esélyegyenl&ség érdekében a feladatunk a jovedelemszerzés feltételeinek biztositasa
mindenki szdmdra. A szegénység felszamoldsdnak az alapja tehat egy masféle elosztas, amelyben
nem a megtermelt jovedelmekbdl elcsipett részeket, hanem a jovedelemteremtés feltételeit kell
ugy elosztani, hogy mdasoknak is jusson. Ez egy az eddigitél teljesen eltér6 elosztdsat jelenti a
természeti er6forrasoknak, informacidknak, ismereteknek, tékének.

A természeti eréforrdsok (viz, terméféld, dsvanykincsek, biologiai sokféleség stb.) az emberiség
kozos 6roksége, és ezért birtokldsuk csak kézosségi lehet, haszndlatuk pedig a birtoklo kz6sség
feliigyelete alatt dll és annak kizdrolagos haszndt szolgdlja.

Az er6forrasok fenntarthatd hasznalata nem kivitelezhet6, ha azok az egyéni, vagy csoportos
haszonszerzés targyat képezik, és nincsenek kozosségi ellendrzés alatt. A kbzosségi tulajdonlas, a
kdzosség ellenbrzése a hasznald felett biztosithatja a megujuléd képesség szerinti hasznalatot, az
egyes személyek egyenls esélyét az er6forrdsokhoz valé hozzaféréshez, tovabba a hasznalatbdl
szarmazo6 kozosségi hasznot.

A technikai megvaldsitds soran a helyben [év6 természeti er6forrasokat kozosségi tulajdonba kell
adni, az allam a helyi k6zosségek javara lemond a jaradékszedésrél, annak modjat és mértékét az
onrendelkez6 helyi k6z0sség szabja meg, ahogyan azt is, hogyan hasznalja fel a bevételeket a helyi
kozosség fejlesztése érdekében. A magantulajdonban |évé eréforrdsokat (fold, erdd)
megvasarldssal fokozatosan kozosségi kézbe kell juttatni, és ennek jaradékait is a kozosségnek kell
élveznie.

A helyi kozosség a helyi emberek 0sszességét jelenti, akik egylittesen tulajdonosai, haszonélvezGi
és jo gondnokai a tulajdonuknak. Az allam feladata, hogy szabalyozdkkal gondoskodjon az
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er6forrasok fenntarthatd hasznalatardl, a kozosség feladata, hogy annak megfelel6en gondos
gazdaként jarjon el. Az er6forras hasznaldjanak, bérléjének kijeldlése a helyi kozosség feladata, mig
az allam kontrolldlja a fenntarthatd haszndlat szabdlyainak betartdsat. Ez az intézkedés megerdGsiti
a szubszidiaritast, annak gyakorlasara tényleges lehet&séget ad. A helyi kdzosség bevételhez jut,
amely nem kdnyéradomany, hanem biztosan szamithaté bevétel.

5. Uj, a természeti er6forraskészletek figyelembe vételén alapulé makrogazdasagi modellre van
sziikség

Az érvényes makrogazdasagi modell a novekvé fogyasztasra alapozza a gazdasdgi névekedést,
amennyiben a fogyasztds megtorpan, Ugy a ndvekedés is ledll. A fennallé makrogazdasagi modell
korlatai a vdlsag idején vilagossa valtak, a rendszer addig életképes, amig a fogyasztas folyamatosan
nd. Ugyanakkor nem létezik olyan modell a stabil gazdasag elérésére, amely nem a fogyasztas
novekedésével szamol. A fenntarthatdsagnak tehat nincs makrogazdasagi modellje, ezért ennek
megalkotdsa halaszthatatlan.

A gazdasdgi novekedés sajatja, hogy mindegy, mi hajtja. A ndvekedésre egyarant okot szolgaltatnak
az elkovetett hibak kijavitasa, a természeti katasztréfak, a hdboruk, a balesetek, a tarsadalmi
pocsékolds pedig a legnagyobb hajtéereje a gazdasagnak. A termelés akkor novekedhet, ha a
fogyasztds is ndvekszik, ha van, aki elfogyasztja, amit megtermeltiink. Kereslet hidnyaban a
termelés értelmetlen.

Figyelemre méltd, hogy nem a gazdasag pocsékol, hiszen a haszon maximalizalasa érdekében a
gazdasdag a hatékonysdg novelésében érdekelt. Viszont a gazdasag érdekelt abban, hogy a
tarsadalom pocsékoljon, hiszen a névekedés szarmazhat a tobb fizet6képes fogyasztébdl, azaz a
népesség novekedésbdl, a ndvekvs fogyasztdi igényekbdl és a pocsékolasbdl. A gazdasag érdekelt
abban, hogy 6nmaga, vagy a tarsadalom hibdkat termeljen, hiszen a hibdk kijavitasa is
megrendelés a gazdasag szamara. Sajatos mdédon a magunk szamara létrehozott kdrnyezeti
problémak kijavitasa is hajtoereje a novekedésnek, ezért a kdrnyezetvédelemben sem a problémak
megel6zése, hanem utélagos kezelése kap els6bbséget, mint ahogy latjuk a
hulladékgazdalkoddsban, a szennyvizkezelésben stb.

A fenntarthaté er6forras-hasznalat érdekében nem elég tehat a gazdasagi hatékonysagot szem
el6tt tartani, a tarsadalomnak is hatékonynak kell lennie a természeti javak fogyasztasaban. Mig az
elébbirél gondoskodunk, addig ez utdbbirdl szemérmesen hallgatunk.

Mindebbdl lathatd, hogy nem minden névekedés jarul hozza a tarsadalom jol-1étéhez, ezért
onmagaban a gazdasagi ndvekedés mértéke nem iranyadd a tarsadalom jol-1étét illetéen. Amig a
gazdasagnak mindegy, hogy mibdl szarmazik a névekedés, a tarsadalomnak nem mindegy. Azok
tehat, akik kételkednek a novekedés els6dleges fontossagaban nem a gazdasag vagy a tdrsadalom
ellenségei, csupdn olyan tarsadalmat kivannak, amely nem termel kérnyezeti és tarsadalmi
gondokat.

A novekvs materialis fogyasztas mellett lehetetlen ugyanis az 6koldgiai célok teljesitése, hiszen mar
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a jelenlegi materialis fogyasztasi szint is halmozddd kornyezeti problémakat okoz. A teljes primer
anyagfogyasztds szintje globalisan meghaladta a 10 tonna per f6t évente, és 6koldgiai biztonsagunk
megteremtése legfeljebb 4 tonnds fogyasztasi szintet engedne meg. Jelenleg azonban nincs
forgatokonyve a teljes primer anyagfogyasztas csokkentésének, ellenkezéleg, mindenki nyugtazza,
hogy ennek mértéke a jov6ben névekedni fog.

A fenntarthaté termelési és fogyasztdsi rendszerek kialakitdsa ezért csak Ugy valdsithaté meg, ha a
teljes anyagfelhaszndlas folyamatosan csokkentésre kerul. llyen cél kimondottan nem szerepel a
fenntarthatosdagi célok kozott, és a fenntarthatd termelési és fogyasztasi rendszerek kialakitasa a
legtobbek szamdra még implicit médon sem jelenti a teljes primer anyagfelhasznalas csokkentését.

A teljes anyagfelhasznalds csokkentése a jelenlegi anyagfelhasznalasi szint befagyasztdsaval, és
folytonos csokkentésével érhetd el. llyen hivatalos forgatékoényv nincs, de civil kezdeményezésre
létezik a Resource Cap Coalition eurdpai civil 6sszefogds, amely szeretné elérni az er6forrdsok
felhaszndlasanak maximaldsat, majd csokkentését.

Az eréforras felhasznalas jovébeli alakulasaval kapcsolatban eddig harom forgatokonyvet
vizsgaltak. Az elsé feltételezi, hogy a gazdasagilag fejlett orszagok nem novelik eréforrds
felhaszndldsukat, mig a tobbiek utolérik a fejletteket. Ez 2050-re megharomszorozna az eréforrasok
felhaszndlasat. A masodik feltételezi, hogy a fejlettek megfelezik az er6forras-felhasznaldsukat, mig
a fejléddk a fejlettek szintjére novelik. Ez 2050-ig 40 szazalékos felhasznalas névekedést jelentene.
A harmadik valtozat szerint maradna a 2000-es fogyasztasi szint, és mindenki egyforman részesiilne
az er6forrdsokbdl. Ez ugyan javitand a tdrsadalmi igazsagossagot, de nem oldana meg a jelenlegi
tulzott hasznalatbdl ered6 problémakat, a fél bolygdnyi tullépés valtozatlan maradna.

Milyen Uj modellre lenne szlikség?

Az Uj makrogazdasagi modellnek egy kiszamithatd, stabil gazdasagot kell megalapoznia, amely
csokkend mértékben terheli a kornyezetet. Amennyiben a ndvekedés motorja a fogyasztas, Ugy a
fogyasztast a materidlis javak fogyasztasanak els6bbségérdl at kell helyezni a szellemi javak
fogyasztasara. Egy ilyen tarsadalomban a legfébb fogyasztasi cikk a tudas, annak a tudasa, hogyan
kell fenntarthaté médon nyulni er6forrasainkhoz, hogyan kell egytttmdkodni a javak
megtermelésében és igazsagos elosztdsaban. Ez a modell alkalmas arra, hogy a mennyiségi
novekedés helyére a mindségi fejl6dést allitsuk, amely az emberek valds materidlis sziikségleteinek
kielégitésén tul képes a fenntarthatdsagi értékek egylittes megvaldsitasara.

Ez a modell atmenetileg hozzajarulhat a gazdasagi novekedéshez is, mikdzben a ndvekedés elvalik a
kérnyezeti terheléstél. Ennek lehetséges Utja a fenntarthatd eréforras-hasznalathoz tartozé
technikai forradalom. A technikai forradalom soran az anyag- és energiaigényes technikak, és az
ezekkel létrehozott struktirak tomeges lecserélése lehet a novekedés hajtoereje, mig az anyag- és
energiaszegény technikak kovetkeztében csokken a kornyezet terhelése, azaltal, hogy folyamatosan
mérséklédik a tarsadalom energiaigénye. Hangsulyozni kell azonban, hogy nem létezik olyan palya,
amelyen a névekedés allandé, hiszen egy ilyen technikai forradalomnak is korlatosak a lehet6ségei,
ahogyan a szellemi javak fogyasztdsa sem helyettesitheti a valds anyagi sziikségletek fogyasztasat
egy mértéken tul.
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Az Uj makrogazdasagi modell olyan integral6 eszkozrendszert kovetel, amely jogi és gazdasagi
szabalyozdkkal biztositja a fenntarthaté eréforrds-haszndlatot, nevezetesen azt, hogy az egylittes
er6forras-hasznalat a hatékonysag novekedésével folyamatosan csdkkenjen. A makrogazdasagi
modellnek szamitasba kell vennie a természeti eréforrasok és az ezeket termel6 folyamatok
értékét, valamint minimalizalnia kell a termelés és a fogyasztas negativ kiilsé hatasait a
tarsadalomra.

6. Az Uj makrogazdasagi és tarsadalmi modellnek megfelel6 koz6sségi gazdasagra van sziikség!

A jovedelemteremtés feltételei a természeti er6forrasokhoz, a munkaeszkozokhoz, a megfelel6
ismeretekhez, az informaciékhoz, a t6kéhez, a piacokhoz vald hozzaférés. A kiszamithatd, stabil
gazddlkodas feltétele, hogy lehetbleg ezekkel egyitt rendelkezziink. Ez viszont csak kevés
embernek adatik meg egyediil, a legtobbek ezekhez a feltételekhez csak akkor férnének hozza, ha
Osszefognanak. Ez a sziikség alkotja a k6zosség gazdalkodds, gazdasag alapjat. Azért van szlikség
tehat az egylttmikodésre, hogy az egyenként korlatozottan rendelkezésre all6 feltételek,
egylttm(ikodve teljessé valjanak. A helyi, kozosségi gazdasag legfontosabb ismérve, hogy megfelel
a fenntarthatdsag feltételeinek. Ez a gazdasag a jogos emberi sziikségleteket és nem az
indokolhatatlan igényeket kivanja kielégiteni. Az egylivé tartozast kifejezend6 egy olyan kozvetité
jelre van sziikség, amelyet a kozosség sajat korben hasznal. A gazdasagban ez a jel a pénz, a
kozosségben pedig egy ezt helyettesitd eszkdz a pénzhelyettesits. Azért is szlikség van ennek a
|étrehozasara, mert abbdl a gazdasagbdl, amit a pénz mikodtet, a szegények kiszorultak. Vagyis a
helyi gazdasag potencialis szerepl6i szamara nem all rendelkezésre elegendd pénz, helyesebben
mondva mivel ahhoz csak dragan lehet hozzaférni, erre nincs méd. Azt a sokat emlegetett
versenyképességilinket Ugy tudjuk javitani, ha masokhoz képest olcsé hitelhez juttatjuk a kozosségi
gazdasag szerepl6it, ha azok ez altal helyi, eladhatd termékeket fognak elSallitani, és akik az igy
megkeresett jovedelmikbél képesek masok helyi termékeit fogyasztoként megvasarolni.

Ezzel lehetGvé valik, hogy tobb ember kapcsolddjon be a termelésbe és fogyasztasba, és
csokkenjen a jovedelemszegénység. Egyetlen dologra kell nagyon lgyelni, hogy ebbdl a
novekedésbél ne keletkezzen még tdébb terhelés a kérnyezetre. Ezt kivanja biztositani, hogy a helyi,
kdzosségi gazdasagban torténd részvétel feltétele, hogy az elSallitott aruk és szolgdltatasok
megfeleljenek a fenntarthatdsagi feltételeknek. Ez latszélag megszoritds, hiszen tdbb olyan arut
ismeriink jelenleg, amely nem felel meg ennek a kritériumnak, mint amennyi megfelel. Nos, éppen
az adja ennek a kozosségi gazdasagnak a massagat és fejlédésének hajtderejét. Itt Ujra van szilikség,
és nem régire, vagyis van ok arra, hogy egy ilyen gazdasagba befektessilink, hogy Ujat termeljink.
Ugyancsak van ok és sziikség a fenntarthaté er6forrds-gazdalkodas innovacidjara, egy magasabb
hozzaadott érték elGallitasara. Ha olcsdbban tudunk termelni, mert nem terhel benniinket draga
hitel, ha jobbat tudunk termelni a magas kdrnyezeti hatékonysag miatt, akkor képesek lesziink
versenyezni a hasonld arukkal, szolgaltatasokkal.
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7. A kozpénzeket a kozjora kell forditani!

Az allam adok és jarulékok formajaban elvonja a jovedelmek egy jelentds részét és ezeket
kdzpénzként a kdzjavak biztositdsara forditja. Azonban az dllam nemcsak a kézjészagokra, hanem a
vegyes és magdanjoszagok gyarapitasara is kolti a kozpénzeket. A kiilonb6z6 jészagok el6allitasa,
fenntartdsa konfliktusban van egymassal, tekintettel arra, hogy minden kdzjészag eredete a
természet.

A levegd, bioldgiai sokféleség, taj, a kornyezet szolgaltatasai eredetileg olyan tiszta kozjavak,
amelyek élvezetébdl senki sem zarhato ki, ezért ha tonkretessziik, akkor kbz-rossza valtoznak, és ez
kdzvetve vagy kdzvetlenlil mindenkit érint. Ennek a felismerését akadalyozza, hogy amig a
természetbdl elsajatitott kdz, vegyes és magdnjdszagok élvezete azonnali, addig a kornyezeti koz-
rossz halmozhatd, megolddsa a jov6re halaszthato.

A fenntarthato fejl6dés eszméjét és gyakorlatat kdvet6 allamnak kotelessége lenne gondoskodni
arrél, hogy a tarsadalom gazdasdg ne haladja meg a természet gazdasag teljesitményét, és a
kdzpénzek felhasznaldsa ne okozzon a tarsadalomnak kdz-rosszat. A kéz-rossz elkeriilése nem azt
jelenti, hogy az allamnak a kozpénzeket a kornyezet utdlagos védelmére kellene forditania, hanem
a kozpénzek felhasznalasakor azzal a gondossaggal kellene eljarnia, hogy a természeti kdzjo ne
sériljon a kornyezet terhelhet6ségének hataran tul.

8. A fenntarthato fejlédést szolgdlé fejlesztéspolitikdra van sziikség!

A fejlesztéspolitikara koltott kozpénzek rendszerint eltérpiilnek a tobbi kozkiadas mellett, de
szereplk a vellk szerezhetd befolyas révén jelentGs. Az allam a befolydsat a pénz hatalmi
funkcidjatdél kolcsonzi, mikozben maga is a pénz hatalmatdél szenved a kamat és addssag okan. A
kamat és addssag az allamot a folytonos gazdasagi novekedésben teszi érdekeltté, ezért a
kdzpénzek egy részét a gazdasagi ndvekedéshez sziikséges feltételek biztositasara (intézmények
megteremtése, infrastruktuirak kiépitése), vagy a gazdasag kozvetlen tdmogatdsara kolti. Az allam,
nyakdban a mindenkori hatalmon |évé politikai elittel, maga valasztja meg, hogy a tarsadalom és
gazdasag mely érdekcsoportjait erdsiti és melyeket gyengiti, vagyis a pénztél kdlcsonzott
hatalommal hogyan gyakorolja kegyeit azok felett, akikt6l hatalmat kapta, és annak megtartdsat
reméli.

A novekedést szolgald fejlesztéspolitika tehat sokkal nagyobb mértékben tdmogatja a vegyes és
maganjoszagok gyarapoddasat, mint a természeti kdzjészagét. Bar nyilvanvald, hogy a természetet
nem lehet pénzkiadasokon keresztiil megvédeni, ahogy azt a jelenlegi szemléletben sokan
gondoljak, de még ebben a gondolkodasi rendszerben is feltiing, hogy a kornyezeti értékeket
degraddld fejlesztési beruhazasok nagysagrendekkel meghaladjak a lerontott kdrnyezet
allapotjavitasara szant kozkiadasokat.

A kozpénzek felhasznaldsanak gyakorlatdn tehat valtoztatni kell. A kézpénzek kivald lehetSséget
kinalnak arra, hogy a tamogatasokon, juttatasokon keresztil csak olyan fejlesztéseket
tdmogassanak, amelyek kdrnyezeti és tarsadalmi haszna kétségtelen. igy példaul a jelenlegi, az
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agrarium tamogatasara forditott jelentfs mérték(i tamogatasokat at kell iranyitani az 6koldgiai
feltételeket teljesits (talaj meg6rzés, bioldgiai sokféleség megdrzése), és az él6munkat tamogatd
tevékenységekre.

A fenntarthatdsagot szolgalo fejlesztéspolitika kulcsa, hogy csak olyan fejlesztéseket szabad
tdmogatni, amelyek kornyezeti terhe csekélyebb egy meglévé tevékenység terhénél. Nem
addicionalis, a kapacitdsokat a foloslegig bévit6 fejlesztésekre van sziikség, hanem a meglévéket
felvalto, jobb tarsadalmi és kornyezeti teljesitményt nyujtdé beruhazdsokra.

9. A tarsadalmi és kornyezeti szempontokat 6sszehangolo eszkdzrendszerre van sziikség!

A fenntarthatdsag néz6pontjabdl minden probléma egy rendszerben létezik, legyen az szocidlis,
gazdasdgi, vagy kornyezeti természetl. Rendszerben létez6 problémdkra csak rendszerszint(i valaszt
lehet adni. Ezért a fenntarthatd fejlédés egységes szabalyozé rendszert igényel. A mai dllapotokra
reagalva ezért olyan szabdlyozé rendszerre van sziikség, amely kezelni képes a b6vilé tarsadalmi
szakadékokat a jovedelem-, és informacidszerzés terén, vélaszt ad a természeti er6forrasokhoz valo
egyenl6tlen hozzaférésre, élénkiti a gazdasagot, és a természetei er6forrasok felhasznalasi
mértékének abszolut csokkentésével 6sztonzi az eréforras és hulladékszegény termelési és
fogyasztdsi szerkezetet, valamint az ehhez sziikséges tarsadalmi tudatossagot.

A fenntarthatdsagi célokat szolgald szabalyozérendszer gondolata megel6zte a fenntarthatdsag
fogalmanak megsziiletését. A pénz intézményi reformjanak gyakorlati 6tletét Silvio Gesell még a
mult szazad elején kidolgozta, illetve az amerikai technokracia mar a harmincas években javaslattal
allt el6, hogy a gazdasag miikodését igazitsak a rendelkezésre all6 természeti eréforrasokhoz.

Napjainkban ezek a javaslatok Uj er6re kaptak. A fosszilis energiaforrasok felhasznalasanak
csokkentésére David Fleming dolgozott ki javaslatot 1996-ban, aki kidolgozta az energiaegységekkel
torténd kereskedelem rendszerét, amelyben a mai emisszidkereskedelmi rendszerhez hasonldan
rendszeresen csokkend felhasznalasi plafont javasolt. Az elképzelés szerint minden felnétt ember
kapna energiafelhasznalasi kvétat, mig minden mas energia fogyaszté heti arveréseken vehetne
felhasznalasi jogokat. Az egyes termékeket a benniik realizal6dé energiafelhasznalasnak megfeleld
bizonylat kisérné, a fogyasztok pedig a kapott kvétdjukkal egyenlitenék ki a kérdéses termékben az
energia arat. Aki kevesebb energiat fogyaszt, annak marad felhaszndlhaté kvétdja. A szerényebb
szocialis helyzetliek, és kornyezettudatosabb fogyasztdk igy jol jarnanak anyagilag, mig az igy
kialakuld arverseny 0sztontzné a kevesebb energiafelhasznalassal megvaldsuld termékek
[étrejottét.

A javaslattol figgetleniil a Magyar Természetvédbk Szovetsége egy éghajlatvédelmi torvény
keretein bellil javasolta a fosszilis energia felhasznalasanak csokkentését kvotak bevezetéssel. A
javaslat egyszerre kivanta 0szténozni a felhasznalt fosszilis energia csokkentését, az
energiafliggdség oldasat, a megujuld energiaforrasok alkalmazdsanak 0sztonzését, egy okolégiailag
érzékeny termelési és fogyasztasi szerkezet kialakitdsat, tovabba a tarsadalmi igazsagtalansag
leklizdését.
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A javasolt eszkdzrendszer négy pilléren nyugszik. A fosszilisenergia-kvéta évente felhasznalhato

fosszilis energia fogyasztéi jogosultsagot jelent a tarsadalom egészére és minden fogyasztdi
egységre kilon-kilon. Célja, hogy a fosszilis energiaforrasok teljes felhaszndldsa évrél évre
csokkenjen. A fogyasztdsi jogosultsagot a kiilonbo6z6 szereplSk év elején kapjak meg egy
elektronikus kartyan, amelyrél a tényleges fogyasztasuk alapjan levonjdk az elfogyasztott energia
mennyiséget. Ev végén igy mindenkinek keletkezik egy egyenlege, amely szerint féldslegeit
eladhatja, vagy tulfogyasztasat vasarldssal pétolnia kell. A fennmaradt fogyasztasi jogok ezutan
kvétapénzként mikodnek tovdbb, amely egy kamatmentes pénzhelyettesitd, és feljogosit arra,
hogy a mdsodik pillér keretében létrehozott kdrnyezetbarat aruk és szolgaltatasok piacan

vasaroljon vele tulajdonosa.

A harmadik pillér a visszatériild alap. Az alap célja, hogy lehet6vé tegye a kdrnyezetbarat termékek
és szolgdltatasok piaci szerepl6inek olcsd, kamatmentes hitelezését, és ezen keresztiil szolgdlja a
termelés és fogyasztas szerkezetének kevésbé anyag és energiaigényes atalakuldsat, élénkitse a
kornyezetbardat aruk és szolgaltatdsok piacat, lehetévé tegye a szocidlisan hatranyos helyzetliek
energiatakarékos, energia-hatékonysdgra torekvé magatartasat, és beruhazasait, tovabba
elGsegitse az alternativ energiaforrasok piaci bevezetését. Az alap kamatmentes hitelt biztosit
mindazok szdmdra, akiknek a beruhazasai energia és anyagmegtakaritashoz vezetnek, és amely
arukat és szolgdltatasokat a kdrnyezetbarat piac szabalyai befogadnak. Az alap elszdmolasi eszkoze
a kvota-pénz. Az alapbdl igényelt tdmogatas visszatéritésének Gteme akdr a megtakaritasokbdl
szarmazd bevételek Gtemében is lehetséges.

A negyedik pillér a tdmogatd szolgdlat. Az dllampolgdrok és egyaltaldn a piac szerepl8inek racionalis

dontéseit egy magas szakmai szinvonalat képvisel6 tamogato szolgalat végzi, amely non-profit
alapon mikodik. A tamogatd szolgdlat tervezéssel, életviteli, szocidlis és kdrnyezeti tanacsadassal
kotelességszerlien latja el a hiteleseket.

A szabdlyozas alapja a fosszilis energiaforrasok felhaszndlasanak csokkentése. Ez kérnyezeti szinten
biztositja, hogy a felhasznalt fosszilis energiamennyiség és vele egyiitt az UHG kibocsatas
csokkenjen, és a megkivant szintre redukalédjon. A gazdasdg-tarsadalom m(ikodése a szabalyozas
miatt fokozatosan attevédik a megujuld energia-forrasokra, és egyben csékkenti hazank kilsé
energiafliggdségét. Masrészt a fosszilis energiaforrasok fokozott elvonasa kikényszeriti a jelenlegi
termelési és fogyasztasi szerkezet atalakitasat egy lényegesen kisebb anyag és
energiafelhasznaldsu, kevesebb hulladékot termel6 szerkezet iranyaba. Mikozben csdkken a
természeti er6forrasok inputja, és dramlasa a rendszerben, sziikségszerlien novekszik a
gazdasagban, és tarsadalomban az informacid aramlasa. Az informacid dsszefonddik a természeti
er6forrasok fenntarthatd haszndlatanak sziikségével, és ez meghatdrozza az innovacio irdnyat. Az
erds innovacids nyomas hatdsara létrejon a fenntarthaté eréforras-hasznalat ismeretbazisa, az
ismeretbazis pedig megteremti azt a technikai fordulatot, amely sziikséges a gazdasagi recessziobdl
valo kildbalashoz. A kiilonb6z6 tarsadalmi rétegek szamara az eréforrasokhoz vald hozzaférés
jelenlegi médjanak megvaltoztatasa, hozzajarul a szocidlis igazsagossaghoz, és a személyes
érdekeltségen keresztil a kornyezeti tudat helyes irdnyu alakuldsahoz. Az atalakulds nehézségeire,
a versenyképességi hatranyokra egy 6sztonzérendszer ad valaszt, amely biztositja, hogy a
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kdrnyezetbarat termelési és fogyasztasi szerkezet beruhazasai olcsé hitelbdl valdsulhassanak meg.

10. Intézményi reformokra van sziikség!

Az élet minden teruletén intézményi reformokra van sziikség, mivel a fennallo
intézményrendszerek szabjak meg a tarsadalom értékrendjét, és a Iétezd strukturakat.

Az intézményi reformok élvonaldaban a szektorokat ativel6 intézményrendszer kialakitasa kell, hogy
legyen. Az elkilonilt, birokratikus Ggykezelés helyett, a tadrsadalmi és kornyezeti szempontokat
figyelembe vevé j6 dontéshozasra van szlikség.

Intézményi reformra van szlikség a pénziigyi rendszer tertiletén is, mert a pénz rosszul feldllitott
intézményrendszere alkalmatlan a fenntarthato fejl6dési elképzelések megvaldsitasara. A kamat, és
a nyomaban létrejové addssag egyarant taptalaja a tarsadalmi kiilonbségek étrejottét (a kamat
atrétegzi a munkaval szerzett jovedelmeket a pénzzel szerzett jovedelem iranydba), illetve
novekedésre kényszeriti mind az adésokat, mind a hitelez6ket. Ez az dngerjesztS, 6ncélu névekedés
vezet az ismétl6d6 gazdasagi valsagok létrejottéhez, és a kornyezeti terhek fokozdédasahoz. A
probléma megoldasa egyarant igényli a kamatmentes, vagy negativ kamatozasu pénz bevezetését,
illetve az addssaghoz vezetd hitelezés gyakorlatanak atalakitasat.

11. Az intézményi reformokhoz 0j tarsadalmi k6zmegegyezésre van sziikség!

A pénz, vagy mas intézmények tarsadalmi kdzmegegyezésen nyugszanak. Am ez a tarsadalmi
kdzmegegyezés nem valdsagos, hiszen legtobbszor a tarsadalom nagy részének kizdrasaval jottek
létre, kihasznalva az érdektelenné és tudattalanna tett emberek hallgatélagos beleegyezését. Olyan
Uj tarsadalmi kdzmegegyezésre van tehat sziikség, amelyek az érintetek és érdekeltek elGzetes
képesitése utdn sziiletnek meg, ahol a szerepl6k tisztaban vannak a hosszu tavu
kévetkezményekkel, és amelynek soran vannak valasztasi lehet&ségek.
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